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1. Saapuneet lausunnot

Fingrid Oyj 3.8.2026
- Lapin liitto 6.8.2026 (ei lausuttavaa)
- Lapin pelastuslaitos 16.7.2026
- Lupa- jao valvontavirasto 28.7.2026
- Paliskuntain yhdistys 7.8.2026
- Inergia 15.7.2026
- Saamelaismuseo Siida 7.8.2026

2. Saapuneet mielipiteet

- Eisaapuneita mielipiteita

3.Fingrid Qyj

3.1 Tiivistelmd& lausunnon sisallostd ja vastineet

Lausunnossa todetaan, etta rakennusjarjestyksessa kohdassa 7.4 § ei tulisi esittaa
kantaverkon voimajohtoja koskevia kiinteita vahimmaisetaisyyksia, koska
voimajohtoalueiden ja rakennusrajoitusalueiden leveydet vaihtelevat tapauskohtaisesti.
Rakentajan tulee aina selvittda voimajohtoa koskevat rajoitteet johdon omistajalta, ja
Fingridin kantaverkon johtojen osalta pyytaa risteamalausunto.

Lisaksi lausunnossa suositellaan, ettd kantaverkon suurjannitejohdot erotetaan
tekstissa pien- ja keskijanniteverkoista, koska niiden tekniset ominaisuudet ja
oikeusvaikutukset poikkeavat merkittavasti toisistaan.

Lausunnon mukaan viittaus jakeluverkon haltijan suostumukseen ei sovellu
kantaverkon voimajohtoihin ja voi johtaa virheellisiin tulkintoihin. Myos kaytettya
terminologiaa (esim. voimalinja, séhkdjohto, suurjannitejohto) tulisi yhtenaistaa ja
selkeyttaa.

Vastine:

Huomioitu rakennusjarjestyksen ehdotukseen ja tarvittavat korjaukset tehty.
Rakennusjarjestyksen luettavuuden vuoksi lausunnossa esitettyja huomioita tiivistetty
ehdotukseen.
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4.Lapin pelastuslaitos
4.1 Tiivistelmda lausunnon sisalléstd ja vastineet

Lausunnossa Lapin pelastuslaitos huomauttaa, etta vesihuollon jarjestamiseen liittyen
Utsjoen kunnan tulee varmistaa riittdva sammutusveden saanti huomioiden kunnan
aluekohtaiset ominaisuudet. Jos/kun kunnan alueelle kaavoitetaan alueita
teollisuudelle ja/tai matkailulle, tulee kyseisen alueen vesihuollon mitoituksessa
huomioida mahdolliset automaattisen sammutuslaitteiston vesilahteelle asetetut
vaatimukset.

Vastine:
Utsjoen kunnan vesihuollon jarjestamista ja kaavoitusta ei voi rakentamislain mukaan
kasitella rakennusjarjestyksessa.

5.Lupa- ja valvontavirasto
S5.1Tiivistelmd& lausunnon sisallésté ja vastineet

Kappaleessa 1.5 § olisi hyva tarkentaa arvokkaan ympariston madritelmaa tai viitata
rakennusjarjestyksen kohtaan, jossa tdssa kappaleessa mainittu arvokas ymparisto on
maaritelty tarkemmin. Lisaksi Lupa- ja valvontavirasto (LVV) toteaa, ettd samassa
kohtaa rakennushankkeen sijasta tulisi kayttda termia rakentamishanke (mm. RakL 42 ja
48 §).

Vastine:

Rakennusjarjestyksen laadintatyéryhman nakemyksen mukaan arvokkaan ympariston
tasmallinen ja yksityiskohtainen maarittely on haastavaa. Taman vuoksi
tapauskohtainen arviointi on tarkoituksenmukaisempi ratkaisu, silla se jattaa
viranomaiselle tarvittavaa harkintavaltaa. Tarkkaan maarittelyyn liittyy riski siita, etta
maaritelman piiriin kuuluvat alueet muuttuvat, lisdantyvat tai poistuvat. Talldin
rakennusjarjestyksen maarays voisi muodostua ristiriitaiseksi, harhaanjohtavaksi tai
vanhentuneeksi. Rakennusjarjestyksessa kaytetty maaritelma vastaa lisdksi
rakentamislain 42 §:n 3 momentin sdannosta. Tarvittaessa rakennusvalvonta pyytaa
lausuntoja tapauskohtaisen arvioinnin tueksi.

Termi rakentamishanke on korjattu rakennusjarjestyksen ehdotukseen.
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Arvokasta ymparistod maariteltdessa rakennusjarjestyksessa olisi hyva huomioida
Kuntaliiton mallirakennusjarjestyksen huomio: Rakennettaessa uudis- tai lisdrakennus
sellaiselle tontille (rakennuspaikalle), jonka asemakaava on ollut voimassa yli 13 vuotta,
on selvitettdva tontin (rakennuspaikan) mahdolliset kulttuuriarvot. Lisaksi lupa- ja
valvontavirasto esittda, etta rakennusjarjestyksessa tuotaisiin selkeasti ilmi, etta
rakentamislupa tarvitaan myods korjaus- tai muutostyohon, jolla muutetaan kaavan tai
lain nojalla suojeltua taikka historiallisesti tai rakennustaiteellisesti arvokasta
rakennusta tavalla, jolla on vaikutusta rakennuksen suojeltavalle tai
rakennustaiteelliselle arvolle.

Vastine:

Yli 13 vuotta vanha asemakaava ja silloin tulevat edellytykset on rakentamislain
pykalassa 56 §. Tyéryhman nakemyksen mukaan rakennusjarjestyksessa ei ole tarpeen
toistaa liikaa asioista, jotka ovat jo rakentamislaissa ja rakentamismaarayskokoelmassa.
Rakentamisluvan tarve suojeltuihin, historiallisiin tai rakennustaiteellisesti arvokkaisiin
kohteisiin on rakentamislain 42 §:ssa seka rakennusjarjestyksen luonnoksen kohdassa 7

§.

LVV toteaa lausunnossa, etta rakennusjarjestyksen luonnoksen kohtaa 2.1 § tulisi
tarkentaa, ettd rakennuspaikalla ei saa olla tulvan, sortuman tai vyéryman vaaraa.

Vastine:
Tarkennettu rakennusjarjestyksen ehdotukseen

LVV:n lausunnon mukaan luonnoksen kohdassa 2.2 § sallittu rakennusoikeus 700 m?
kaavoitetun alueen ulkopuolella on suuri verrattuna esimerkiksi tyypillisesti yleis- ja
asemakaavoissa osoitettuihin rakennusoikeuksiin. Kohdassa ei mydskaan ole eritelty
rakennusoikeutta esimerkiksi kayttotarkoituksen mukaan.

Vastine:

Utsjoen kunnan yksityisessa omistuksessa olevat kiinteistot ovat suurimmaksi osaksi
kaavoitettu, pois lukien luonnon suojelualueet (esim. Natura-alueet).
Rakennusjarjestyksen luonnoksen mukaan rakennusoikeus on 20 % rakennuspaikan
pinta-alasta, kuitenkin enintddn 700 m2. 700 m? kerrosalan rakentaminen vaatii siis
vahintdan ldhen 3600 m? rakennuspaikan, jolloin rakennuspaikan tulee olla melko
suuri. Rakennuspaikan minimipinta-ala on luonnoksen ja ehdotuksen mukaan oltava
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2000 m2. Tyéryhman ndkemyksen mukaan 700 m? rakennusoikeus ei ole yleisesti liian
suuri eika sita ole tarpeen eritelld kayttotarkoituksen mukaan. Merkittdvimmissa ja
mittavimmissa hankkeissa rakennuspaikka huomioiden, rakennusvalvontaviranomainen
voi kayttaa tapauskohtaisesti suunnittelutarveharkintaa, jolloin rakentamisen
edelletykset tulevat rakentamislain 46 §:n mukaan.

LVV:n nakemyksen mukaan kohdassa 3.1 § tulisi huomioida tulvan vaaran lisaksi myds
rakentamislaissa saddetty sortuman tai vyoryman vaara (RakL 45.1 §:n 2) kohta).

Vastine:
Huomioitu rakennusjarjestyksen ehdotukseen.

LVV:n lausunnon mukaan luonnoksen kohdassa 3.3 § sallittu rakennusoikeus 700 m?
pysyvdan asumiseen tarkoitetulla asuinrakennuspaikalla ranta-alueella ja
rantavyohykkeellaulkopuolella on erittadin suuri verrattuna esimerkiksi tyypillisesti yleis-
ja asemakaavoissa osoitettuihin rakennusoikeuksiin.

Vastine:

Utsjoen kunnan yksityisessa omistuksessa olevat kiinteistot ranta-alueilla ja
rantavyohykkeilld ovat suurimmaksi osaksi kaavoitettu, pois lukien luonnon
suojelualueet (esim. Natura-alueet). Rakennusjarjestyksen luonnoksen mukaan
rakennusoikeus on 20 % rakennuspaikan pinta-alasta, kuitenkin enintdan 700 m2. 700
m? kerrosalan rakentaminen vaatii siis vahintddn lahen 3600 m? rakennuspaikan, jolloin
rakennuspaikan tulee olla melko suuri. Rakennuspaikan minimipinta-ala on luonnoksen
ja ehdotuksen mukaan oltava 2000 m2. Tydryhman nakemyksen mukaan 700 m?
rakennusoikeus ei ole yleisesti liilan suuri. Pysyvaan asumiseen liittyy usein tarvetta
rakennuksille esimerkiksi luontaiselinkeinojen harjoittamista varten. Merkittavimmissa
ja mittavimmissa hankkeissa rakennuspaikka huomioiden,
rakennusvalvontaviranomainen voi kayttda tapauskohtaisesti
suunnittelutarveharkintaa, jolloin rakentamisen edelletykset tulevat rakentamislain 46
§:n mukaan.

LVV:n lausunnon mukaan luonnoksen kohdassa 3.4 § sallittu 500 m? muilla
rakennuspaikoilla ranta-alueella ja rantavyohykkeelldulkopuolella on suuri verrattuna
esimerkiksi tyypillisesti yleis- ja asemakaavoissa osoitettuihin rakennusoikeuksiin.
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Vastine:

Utsjoen kunnan yksityisessa omistuksessa olevat kiinteistot ranta-alueilla ja
rantavyohykkeilld ovat suurimmaksi osaksi kaavoitettu, pois lukien luonnon
suojelualueet (esim. Natura-alueet). Luonnoksen kohdassa 3.4 § on, etta
rakennusoikeus on 10 % rakenuspaikan pinta-alasta, kuitenkin enintddn 500 m?2. 500 m?
kerrosalan rakentaminen vaatii siis vahintaan 5000 m? rakennuspaikan, joka on varsin
suuri. Rakennuspaikan minimipinta-ala on luonnoksen mukaan 2000 m?. Tyéryhmaén
nakemyksen mukaan 500 m? rakennusoikeus ei ole yleisesti liian suuri.
Merkittavimmissa ja mittavimmissa hankkeissa rakennuspaikka huomioiden,
rakennusvalvontaviranomainen voi kayttaa tapauskohtaisesti
suunnittelutarveharkintaa, jolloin rakentamisen edelletykset tulevat rakentamislain 46
§:n mukaan.

Lausunnossa LVV katsoo, ettad kohdissa 3.6 § ja 4.9 § olevan etadisyysvaatimuksen (50 m)
tulisi koskea myo6s luonnontilaisia [ahteita, jotka ovat vesilain 2 luvun 11 §:n nojalla
suojeltuja pienvesiluontotyyppeja.

Vastine:
Huomioitu ja lisatty rakennusjarjestyksen ehdotukseen.

LVV:n lausunnon mukaan luonnoksen kohdissa 4.2 § ja 4.6 § sallitut alle 10 m?:n
rakenelman tai katoksen sijoittaminen asemakaavassa maaratyn rakennusalan rajan yli
ei tulisi sallia. LVV:n kasityksen mukaan edelliset ratkaisut tarkoittaisivat sita, etta
rakennusjarjestyksella ohitettaisiin kaavassa osoitettu rakentamisen sijoittumisen
ohjaus. LVV katsoo, etta vaikka rakennuskohteelle ei tarvittaisi rakentamislupaa, ei se
voi tarkoittaa muun saantelyn ohittamista. Esimerkiksi AKL 58 §:n mukaan
rakennuskohdetta ei saa rakentaa vastoin asemakaavaa. Rakentaminen vastoin
asemakaavaa edellyttaa poikkeamista AKL 58 §:n mukaisesta rakentamisrajoituksesta.
Tarve poikkeamiselle voi siis syntyd myos tilanteissa, joissa rakentamislupaa ei tarvita.

Vastine:

Alle 10 m?:n rakennelman sallittavuus rakennusalan ulkopuolelle koskee luonnoksessa
alle 10 m?%:n rakennelmia tai katoksia, ei rakennuksia. Tarkoituksena ei ole ohittaa
kaavamaarayksia, vaan selkeyttaa rakennelman ja rakennuksen ero
rakennusjarjestyksessa. Rakennelman maarittelma on luonnoksen kohdassa 1.6 §.
Rakennelmiksi luokitellaan luonnoksen maaritelman mukaan kevytrakenteiset,
[ammoneristamattomat ja siirtokelpoiset rakennuskohteet kuten pienet alle 10 m2:n ja
alle 4 m korkeat vajat, kasvihuoneet, leikkimokit, jatesuojat seka laitteet kuten
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puistomuuntamot ja vastaavat yhdyskuntatekniset laitteet. Maaritelmaa isommat tai
varustellummat rakennuskohteet olisivat siis rakennuksia, joita koskee mm. kaavassa
annetut rakennuksia koskevat maaraykset. Voimassa olevissa kaavoissa voi olla on
esimerkiksi sallittu enintdadan 3 rakennuksen rakentaminen. Tyoryhman nakymyksen
mukaan luonnoksessa rakennelmiksi maariteltyjen kohteiden tulkitseminen
rakennukseksi (esimerkiksi alle 10 m? leikkimokki tai jatesuoja) olisi kohtuunta ja
tarpeetonta. Rakentamislain 17 §:n mukaan rakennusjarjestyksen maaraykset eivat saa
olla kiinteistdnomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle kohtuuttomia.

LVV ohjeistaa tarkentamaan kohdassa 6 § esitetyn yleisorakennelman osalta, etta
rakentamislupa tarkoittaa yleisérakennelmaa, jota voi kayttaa yhta aikaa vahintaan viisi
luonnollista henkil6a lukuun ottamatta enintdan kolme kuukautta paikallaan pidettavaa
tapahtumarakennetta.

Vastine:
Tarkennettu rakennusjarjestyksen ehdotukseen

LVV toteaa kohdassa 6.1 § olevan taulukon olevan epdselva ja ristiriitainen
rakentamislakiin ndhden.

Vastine:
Taulukon muotoiluasetukset korjattu selkedammaksi ehdotukseen. Huomatut kaksi
ristiiriitaisuutta siilojen ja liikuteltavien laitteiden osalta korjattu ehdotukseen.

Lausunnossaan LVV suosittelee pohtimaan luonnoksen kohtaa 6.4 §, etta olisiko
rakennusjarjestyksessa hyva tuoda esille, ettd ilmalampdpumpun sijoittamisessa ja
kiinnittdmisessa rakennuksen rakenteisiin tulee huomioida naapurustoon mahdollisesti
aiheutuva tarind, runkomelu ja ulkoapdin tunkeutuva meluvaikutus. My6skaan
ilmalampoépumpun kondenssivesistd ei saa aiheutua haittaa rakenteille eika
ymparistolle.

Vastine:

Rakentamislaki ja mm. Ymparistoministerion asetukset rakennuksen daniymparistosta
(796/2017) seka rakennusten kosteusteknisesta toimivuudesta (782/2017) antavat
vaatimuksia ja maarayksia kosteustekniselle toimivuudelle, daniymparistosta seka
melun- ja tarindntorjunnalle. Tydryhman nakemyksen mukaan rakennusjarjestyksessa
ei ole tarpeen toistaa liikaa asioita, jotka ovat jo rakentamislaissa tai
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rakentamismaardyskokoelmassa. Lisdksi meluhaitat kuuluvat usein
ymparistésuojeluviranomaisen toimivaltaan.

LVV muistuttaa lausunnossaan luonnoksen kohtaa 6.6 §, etta LVV:lle tulee tehd3
vesilain (Vesilaki 587/2011, 2 luku 15 §) mukainen kirjallinen ilmoitus

mm. vesialueen ruoppauksista, vesiston alituksista, ja maa-aineksen ottamisesta
vesiston pohjasta. Muusta kuin vahaisesta ojituksesta tulee tehda ojitusilmoitus
vesilain 5 luvun 6 §:n mukaisesti.

Vastine:
Vesilain mukaisesta luvan tarpeesta lisatty rakennusjarjestyksen ehdotuksen kohtaan
6.6 §.

Luonnoksen kohtaan 7.2 § LVV katsoo , etta tilanteessa, jossa rakennuspaikan tai
ympardivan alueen maapera on pilaantunut tai sen epailldaan pilaantuneen, maaperan
pilaantuneisuus ja puhdistustarve on arvioitava.

Vastine:
Pilaantunutta maaperaa koskevat asiat huomioitu ja tarkennettu rakennusjarjstyksen
ehdotukseen lausunnon mukaisesti kohdassa 7.2 §.

Luonnoksen kohdasta 8.4 § LVV katsoo, ettd jo rakentamisen yhteydessa tulee jarjestaa
kiinteiston jatehuollon edellyttamat tilat ja rakennelmat.

Vastine:
Viitauksia jateasetukseen lisatty rakennusjarjestyksen ehdotukseen kohtaan 8.4 §
lausunnon mukaisesti.

Lukuun 9 § luonnoksessa LVV pyytdaa huomioimaan, etta rakennus- ja purkujatteet tulee
ensisijaisesti hyddyntaa materiaalina tai muutoin jatelain etusijajarjestyksen
mukaisesti. Rakennushankkeesta vastaavan tulee suunnitella purkuty6t siten, etta
jatetta syntyy mahdollisimman vahan, kdyttokelpoiset rakennusosat ja materiaalit
otetaan talteen uudelleenkdytt6a varten ja niiden hyddyntamiskohteet selvitetdan
etukdteen.
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Purkamista koskevassa lupahakemuksessa tai ilmoituksessa on esitettdva tiedot
syntyvista jatteistd, niiden lajittelusta seka vaarallisten jatteiden kasittelysta.
Tarvittaessa on my0s selvitettava rakennuspaikan mahdollinen maaperan
pilaantuneisuus.Laajemmissa purkukohteissa tulee laatia purkusuunnitelma, jossa
esitetdan purkutyon turvallisuusjarjestelyt, jatteiden lajittelu, hyddyntéaminen ja
kasittely seka mahdolliset vaaralliset materiaalit, kuten asbesti.

Purkujatteet on kerattava erikseen saadosten mukaisesti, ja ennen loppukatselmusta
rakennusvalvonnalle on toimitettava selvitys jatteiden toteutuneesta kasittelysta.
Jatteita saa kuljettaa vain jatehuoltorekisteriin hyvaksytty toimija, ja kuljetuksissa on
noudatettava siirtoasiakirjavelvoitetta seka sailytettava asiakirjat lain edellyttamalla
tavalla.

Vastine:

Rakentamislaissa, maankaytto- ja rakennusasetuksessa sekda mm. asetuksessa
rakentamista koskevista suunnitelmista ja selvityksista (216/2015, 14 §) ja asetuksessa
purkumateriaali- ja rakennusjateselvityksesta (1089/2024) saadetaan rakennuksen
purkamiseen liittyvistda menettelyista, maarayksista ja vaadittavista selvityksista.
Tyoryhman ndakemyksen mukaan rakennusjarjestyksessa ei ole tarpeen toistaa laajasti
sellaisia maardyksia, joista saddetdan jo rakentamislaissa ja rakentamista koskevissa
asetuksissa.

Lisaksi jatelain mukaiset asiat kuuluvat ymparistonsuojeluviranomaisen toimivaltaan.

6. Paliskuntain yhdistys

6.1 Tiivistelma lausunnon sisalléstd ja vastineet

Paliskuntain yhdistyksen lausunnon mukaan Utsjoen kunnan myymien ja vuokraamien
tonttien luovutusasiakirjoissa tulisi olla maininta tontin sijaitsemisesta
poronhoitoalueella ja erityisesti poronhoitoa varten tarkoitetulla alueella tai
saamelaisten kotiseutualueella. Alue on paaasiallisesti erityisesti poronhoitoa varten
tarkoitettua aluetta, jolla olevaa valtion maata ei saa kayttaa siten, etta siita aiheutuu
poronhoidolle huomattavaa haittaa.

Vastine:

Tonttien luovutusasiakirjat ja valtion maiden kaytto eivat liity kunnan
rakennusjarjestykseen eika niista kuulu antaa maarayksia tai mainintoja
rakennusjarjestyksessa.
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Paliskuntain yhdistyksen lausunnon mukaan rakennuspaikkojen sijoittelun osalta
kaavan yleismaarayksiin tulisi lisata maarays: "Rakennettaessa poronhoitoalueella on
huomioitava poronhoitolain 3 §:n takaama porojen vapaa laidunnusoikeus."
Kaavamaarayksissa tulee ottaa huomioon, etta PHL 31 §:n mukaan muualla kuin
saamelaisten kotiseutualueella poroja on hoidettava siten, etteivat ne paase
puutarhoihin, vakinaisten asuntojen pihoihin tai muille erityiseen kayttéon otetulle
alueille. Kaavoitettaessa poronhoitoalueella, tulee pyytaa kyseiselta
paliskunnalta/paliskunnilta lausunto kaavoituksen eri vaiheissa sekd huomioida PHL53§
mukainen neuvotteluvelvollisuus.

Vastine:
Kaavamaarayksia ja kaavojen laatimiseen liittyvia menettelya ei kasitella
rakennusjarjestyksessa.

Lausunnon mukaan rakennusjarjestyksen luonnoksessa kohdassa 4.9 § koskien
eldinsuojien ja —tarhojen sijoittamista maarataan, etta “Kyseisten alueiden lisdksi myos
porotarhojen rakentaminen asemakaava-alueilla on kielletty, ellei aluetta ole
nimenomaan osoitettu tdhan kayttotarkoitukseen”. Poroaitojen ja -tarhojen
rakentaminen asemakaava-alueella tulisi olla sallittua ilman erikseen osoitettua
kayttotarkoitusta, silla voi olla mahdollista, ettd asemakaava-alueilla on jo olemassa
porotarhoja. Paliskunnilla voi olla myds tarpeen rakentaa aitoja, siirrettavia tai kiinteita,
porojen kerddmiseen ja siirtdmiseen tietyilta alueilta.

Vastine:

Maarayksen tarkoituksena on selventds, ettd asemakaavan tonttia tulee kayttaa
kaavassa osoitetun tarkoituksen mukaisesti seka ennalta ehkaistd mahdollisia
naapurihaittoja. Kielto ei koske niita tarhoja, jotka on rakennettu ennen maarayksen tai
kaavan voimaantuloa. Yksittaisten porojen hetkittdinen pitaminen ei katsota porojen
tarhaamiseksi.
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7.Inergia Oy

7.1 Tiivistelmda lausunnon sisalléstd ja vastineet

Inergia Oy toteaa lausunnossaan, etta rakennusjarjestysehdotus on kokonaisuutena
hyvin valmisteltu ja ajantasainen. Rakennusjarjestys tukee kestavaa rakentamista,
ympadristoarvojen huomioimista seka hyvan elinymparistdn toteutumista. Inergia
esittaa kuitenkin joitain seuraavia tasmennyksia yhdyskuntateknisen infrastruktuurin,
huoltovarmuuden ja kestdavan maankayton nakékulmista.

Lausunnossa Inergia Oy:n mukaan rakennusjarjestyksen tavoitteisiin tulisi lisatda mm.
kuntastrategian tavoitteita tukeva nakokulma kestavaan maankayttoon, elinvoimaan ja
huoltovarmuuteen. Rakentamista koskevien ratkaisujen tulisi mahdollisuuksien mukaan
tukeutua olemassa olevaan yhdyskuntatekniseen infrastruktuuriin. Rakennushankkeita
arvioitaessa olisi tarkoituksenmukaista tarkastella vaihtoehtoja kokonaisuutena
huomioiden muun muassa kustannukset, toimivuus, huoltovarmuus ja
pitkaaikaisvaikutukset. Inergian nakemyksen mukaan rakennusjarjestyksen tulisi
edistda energiajarjestelmien kokonaistehokkuutta ja yhdyskuntarakenteen kannalta
kestavaa kehitysta teknologianeutraalisti. Energiatehokkuutta arvioitaessa ei tulisi
lausunnon mukaan tukeutua yksinomaan yksittaisiin laskennallisiin tunnuslukuihin,
vaan huomioida myos jarjestelméatason vaikutukset. Rakennusjarjestyksessa kasitelldan
useita yksittdisia energiaratkaisuja, minka vuoksi myos alueellisen kaukolampdverkon
hyddyntamismahdollisuuden arviointi olisi perusteltua.

Vastine:

Rakentamisluvan myontamisen edelletykset ja rakennukselle asetetut vaatimukset
tulevat rakentamislaista, eikad rakennusjarjestyksella ole mahdollista antaa maarayksia
esimerkiksi rakennuksessa kaytettaviin energiamuotoihin tai energiajarjestelmien
tehokkuuteen. Myoskadan esim. kaukolampoéverkkoon liittymista ei ole mahdollista
maarata rakennusjarjestykselld. Rakentamislain 17 §:n mukaan rakennusjarjestyksen
maaraykset eivat saa olla kiinteistonomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle
kohtuuttomia.

Inergia Oy:n lausunnon mukaan rakennusjarjestyksen luonnoksessa kohdassa 7.4 §
esitetyt sahkoverkkojen suojaetadisyydet ovat tarpeellisia. Inergia Oy esittaa kuitenkin
suojaetaisyyksiin ja mittaustapaan muutoksia.
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Vastine:
Muutoksia etdisyyksiin tehty rakennusjarkestyksen ehdotukseen (kts. myos Fingrid
Oyj:n lausunto ja vastine).

Lausunnossa Inergia Oy esittaa tdsmennysta luonnoksen kohtaan 7.4 §, etta
sahkoverkon johtoalueella tapahtuva rakentaminen, varastointi, pengertaminen, ldjitys,
kaivaminen seka muut verkon kayttéon, kunnossapitoon tai turvallisuuteen vaikuttavat
toimenpiteet edellyttavat yhteydenpitoa verkonhaltijaan seka tarvittaessa
verkonhaltijan lausuntoa tai suostumusta ennen toimenpiteeseen ryhtymista.
Voimajohdon risteamiseen, kuten tien, valokuidun, vesijohdon tai muun rakenteen
sijoittamiseen voimajohdon kanssa ristedvasti, tulee pyytaa ristedamalausunto
verkonhaltijalta.

Vastine:

Rakennusjarjestyksen luonnoksen samassa kohtaan on annettu etaisyysvaatimuksia
rakennuskohteella ja, etta vahimmaisetdisyyksesta poikkeaminen vaatii jakeluverkon
haltijan suostumuksen. Pengertaminen, |3jitys, kaivaminen, valokuidut ja vesijohdot
eivat yleensa kuulu rakennusvalvontaviranomaisen toimivaltaan, joten niihin ei ole
tyoryhman nakemyksen mukaan tarpeen ja mahdollista antaa maarayksia.

Vesihuollosta Inergia Oy toteaa lausunnossaan, etta rakennusjarjestyksessa tulee
korostaa liittymisvelvollisuutta vesihuoltoverkostoon.

Vastine:

Rakennusjarjestyksen luonnoksen maaritelmissa kohdassa 1.6 § asia on mainittu eika
tyéryhman nakemykseen mukaan asiaa ole tarpeen ldahted toistamaan usein, jotta
rakennusjarjestys pysyy selkeana ja tarpeeksi lyhyena. Liittymisvelvoite on myos
rakennusvalvonnan henkildstolld tiedossa lupahakemuksia kasiteltdaessa.

Maanalaisen infran selonottovelvoitteesta Inergia Oy lausuu, etta
rakennusjarjestyksessa olisi perusteltua sdilyttaa ja tarvittaessa tdsmentaa periaate,
jonka mukaan rakennuspaikalla ja sen laheisyydessa sijaitsevat maanalaiset johdot,
kaapelit ja muut verkostorakenteet selvitetdan suunnittelun yhteydessa ennen
rakentamiseen tai kaivutoihin ryhtymista. Rakenteiden, laitteiden, katosten,
ulokkeiden, pengerrysten ja muiden rakennelmien sijoittamisessa tulee varmistaa, ettei
niistd aiheudu haittaa olemassa oleville johto-, kaapeli-, vesi-, viemari- tai muille
verkostorakenteille eika niiden kaytté-, huolto- tai korjausmahdollisuuksille.
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Vastine:
Lausunnon mukaista asiaa tasmennetty rakennusjarjestyksen ehdotukseen kohtaan 1.5
§.

8.Saamelaismuseo Siida
8.1 Tiivistelma lausunnon sisalléstd ja vastineet

Saamelaismuseo siidan lausunnon mukaan rakennusjarjestyksen luonnoksen kohdassa
1.1 § on listattu joitain rakentamisessa sovellettavia maarayksia. Listaan on hyva lisata
kulttuuriymparistda koskevia lakeja, kuten laki rakennusperinnén suojelemisesta,
kirkkolaki, laki ortodoksisesta kirkosta ja muinaismuistolaki.

Vastine:
Ehdotukseen lisatty kulttuuriymparistoa koskevia lakeja lausunnon mukaisesti kohtaan
1.18.

Lausunnon mukaan luonnoksen kohdan 1.5 § mainintaa hankkeeseen ryhtyvan
selvitettavien eri tahojen lausuntotarpeita voisi tismentaa muotoon "Kun
rakennuskohde tai toimenpide sijoittuu arvokkaaseen ymparistoon tai suojeltuun
kohteeseen, tulee hyvissa ajoin ennen toimenpiteeseen ryhtymista selvittdaa yhdessa
rakennusvalvontaviranomaisen kanssa eri tahojen lausuntotarpeet ja mahdolliset
toimenpidetta rajoittavat tekijat.”

Vastine:

Rakennusvalvonta katsoo tapauskohtaisesti lausuntotarpeet lupahakemusten kasittelyn
vhteydessa, kuten kaikissa muissakin lupahakemuksissa ennen lupapaatosta, eika asiaa
ole tyéryhman nakemyksen mukaan tarpeen korostaa rakennusjarjestyksessa. Lisaksi
on huomioitava rakentamislain tavoitteet, jossa byrokratiaa on karsittu siirtamalla
pienempia hankkeita pois luvanvaraisuudesta. Arvokkaaseen ymparistoon tai
suojeltuun kohteeseen tapahtuvat toimenpiteet tarvitsevat kuitenkin rakentamisluvan
RakL 42 § ja rakennusjarjestyksen 7 §:n ehdotuksen mukaisesti. Rakennusvalvonta
tekee rakentamisen neuvontaa RakL 103 §:n mukaisesti.
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Siidan lausunnon mukaan luonnoksen kohtaan 6.3 § olisi hyva lisata maininta:
Aurinkosahkdjarjestelmien asentamisella ei saa aiheuttaa suojelukohteiden arvojen
merkittavaa heikkenemistda. Kohtaan 6.12 § oleva lause saattaa muotoon “eivat saa
heikentdaa merkittavasti kylakuvaa, maisemaa tai kohteen ominaispiirteita.”. Kohtaan 7
§ olisi hyva lisata Kuntaliiton mallirakennusjarjestyksen kohtaa 25 §.

Vastine:

Kohtiin 6.3 §, 6.12 § lisatty mainintoja ja korjauksia lausunnon mukaisesti. Kuntaliiton
mallirakennusjarjestyksen kohtaan 25 § vastine LVV:n vastineessa koskien arvokkaita
ymparistoja. Lisattu ehdotukseen uusi kohta 7.5 §
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